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LE COLLECTIF NANTAIS
n CONTRE L'AEROPORT
Le CNCA est un collectif

nantais présent sur la
lutte de I'aéroport depuis

——
maintenant plusieurs
années. Nous nous
sommes rencontré-e-s
E autour de la lutte contre
n

LE JOURNAL DU CNCA - IRREGULOMADAIRE antesnecropole.noblogs.org le projet d’aéroport.
Nous souhaitions porter
cette lutte au coeur de la
métropole Nantaise.

oN 3143S-SHOH

Assez vite lors de nos
discussions, nous nous
sommes rendu-e-s
compte que la question
de I'aéroport n’était
qu’un maillon de projets
bien plus larges qui
touchent tous les
territoires et leurs

habitantEs entre Nantes
F A l l x et St-Nazaire.
Dans un premier temps,

nous avons écrit et
diffusé un journal,
Nantes Nécropole, qui
nous a permis de définir
plus précisément nos
positions politiques et
mieux cerner les enjeux
que représente cette
organisation du territoire,
voulue par quelques

< élites. Vous pouvez le
D E M O C RAT I E trouver sur les tables de
presse lors des manifs/

PARTIC IPATIVE actions/concerts contre

le projet d’aéroport et sur

A L A S AUCE notre site internet.
NANTAISE S B s

manifestations
mensuelles dans le
centre ville de Nantes, le
dernier samedi de
chaque mois en
développant dans le
tract qui accompagne

- I’affiche une thématique
es grands debats
en relation avec le projet

d’aéroport.

de Johanna Rolland | e

rejoindre pour continuer
cette mobilisation.

ou la communication institutionnelle a ’assaut de I'espace public

Contact :
cnca@riseup.net
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Les grands debats de Johanna

ou la communication institutionnelle a I’assaut de I'espace public

Johanna Rolland nous I'a dit a son arrivée a la téte de la mairie et de la métropole nantaise :
désormais, les politiques publiques seront « co-produites » avec les nantaises et nantais en les
associant aux grands projets de son mandat. La nouvelle maire de Nantes a promis ainsi
d'organiser une série de grands débats citoyens tout au long de son mandat. « Le dialogue a la
nantaise se met en place »* nous assure-ton. Vraiment ? Pourtant, ce coup-la, ¢a fait longtemps
que Jean-Marc Ayrault nous I'a déja fait et au regard de ce qu'il en a été réellement?, on est en

droit de regarder tout ¢ca d'un peu plus pres.

C'est ce qu'on a été faire en allant a la « Grande journée ci-
toyenne »3 cloturant le premier « grand débat » organisé par
nos édiles locales et intitulé « Nantes, la Loire et nous ».
Soyons clair dés le début : il ne nous a fallu pas beaucoup
d'investigation pour saisir que ce débat avait comme but im-
plicite de faire passer l'idée de la nécessité d'un nouveau pont
enjambant la Loire. En effet, depuis que le bon peuple s'ar-
roge le droit de se méler impoliment des questions d’aménage-
ment du territoire comme a Notre-Dame-des-Landes, il est
nécessaire de travailler un peu le message pour faire passer
les choses. Et c'est précisément le but politique de ces « grands
débats » opérant a trois niveaux : 1. la saturation de l'espace
public par une communication institutionnelle autour de
cette fameuse « co-construction », 2. se prémunir de l'éclosion
de toute parole collective rétive aux projets imposés par nos
chers politiques et autres bureaucrates du développement
économique. Et enfin 3. la construction de toutes piéces par
des professionnels de la communication d'une parole pu-
blique qui sait enfin s'accorder parfaitement avec les désirs
des pouvoirs en place. Récit donc de cette « grande journée ci-
toyenne ».

est indéniable, sienne spécialisée « dans les
cette journée deémarches qui visent a mettre
avait l'arriere- en mouvement les citoyens, les

elus et les parties prenantes a
faire emerger lintelligence col-
lective dans un processus de
co-production », autrement dit a
réconcilier le citoyen réfractaire

gout du sacri-
fice : passer un
beau samedi de
la fin mai en-
fermé n'avait rien de bien

motivant. Mais c'était sans
compter l'enthousiasme et la
fougue de cette petite équipe
de Missions Publiques, entre-
prise de communication pari-

avec le personnel politique. Cette
réconciliation n'allant pas de soi
en ces temps ingrats, elle de-
mande une véritable méthode
présentée ici par le menu.

Premiere étape :
cadrer préalablement
ce dont aurait

envie de parler

le citoyen, des fois qu'il au-
rait des idées saugrenues
comme parler de ses problemes
quotidiens ou critiquer le per-
sonnel politique. Non, ici les su-
jets sont bien clos et formulés
dans la novlangue techno-socia-
liste autour de quatre themes.
On nous fait glisser ainsi, sans
trop de subtilité, vers cet incom-
pressible mais encore incons-
cient besoin de construire un
nouveau pont depuis I'inoffensif
« Loire, des pratiques et des
usages » jusqu’au crucial « Loire,
ceeur métropolitain, attractivité
et qualité urbaine » en passant
par lincontournable « Loire,
mobilité et franchissement ».
Histoire de nous faire disjoncter
le cerveau comme dans un show
télévisé clinquant, ces theémes
sont introduits par un clip vidéo
agressif (une image-cliché de
Nantes toutes les trois se-
condes) qui, en cinq minutes
chrono, matraque a la fois le su-
jet du théme, les enjeux et 1'avis
des experts. On en sort la téte a
l'envers avec des yeux de ha-
rengs frits...
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Rolland

Seconde étape :

le quart d'heure

« citoyen ».

Apres cette tornade d'informa-
tions et de points de vue domi-
nants introduisant chacun des
quatre thémes, le brave quidam
soucieux de la vie de sa cité est
donc invité a débattre vingt
minutes avec ses sept autres
camarades de tablée. Bien sir,
il ne restera rien de ces propos,
hormis les seules réponses aux
questionnaires a remplir lors
des cinq derniéres minutes du
temps imparti. Heureusement,
car la discussion s'est bien sou-
vent égarée sur des chemins
imprévus le débat sur les
usages de la Loire s’est trans-
formé en une
discussion a ba-
tons rompus sur
les stratégies et
solutions de cha-
cun face aux
bouchons auto-
mobiles qui as-
phyxient
quotidiennement
lagglomération et nos pou-
mons urbains. Il a fallu bien
du courage a l'agent munici-
pal devenu pour l'occasion
« facilitateur de discussion »
pour tenter de faire revenir
au vrai sujet, celui qui de-
vait nous amener inélucta-
blement vers ce pont tant
désiré. Prise de pitié envers
ce préposé au recadrage dont
le niveau de stress ne cessait
de monter, la tablée s'est ré-
solue a remplir le question-
naire qui devait donc clore et
résumer le débat. Bref, rien
a voir avec ce dont nous
avions discuté...

Troisieme étape :
Eviter toute

expression collective
qui pourrait échapper a 1’élan
enjoué vers ce fameux pont. Il
nous était imposé de changer
de table a chaque theme, nous
retrouvant ainsi a chaque fois
avec de nouvelles personnes in-
connues. La construction d'un
point de vue collectif et déviant
du chemin tout tracé par la
boite de com' s’est avéré tout
simplement impossible. Pour-
tant, lors du deuxiéme théme -
« Loire écologique, Loire écono-
mique » -, nous avons eu un bel
échange avec mes nouveaux ca-
marades de table d'ou a surgi
un témoignage sur la pollution
des sols du quartier du Bas-
Chantenay, en pleine gentrifi-
cation mais situé pres d'une

ici les sujets sont
bien clos et formulés
dans la novlangue
techno-socialiste

zone Seveso, et dans lequel les
enfants sont un peu plus ma-
lades qu'a leur tour. Un autre
évoquait 1'arrét d'un jardin col-
lectif en pleine ville pour cause
d'une pollution au plomb du
terrain cultivé. N'ayant aucun
sens de la mesure, une autre a
méme évoqué l'idée qu'un col-
lectif  citoyen  indépendant
pourrait mener un état des
lieux de tous les endroits pol-
lués sur Nantes. Un enthou-
siasme joyeux a ainsi porté
cette discussion ouvrant sur la
possibilité d'une réappropria-
tion collective des problémes
écologiques. Las ! Agacé de
I'outrecuidance de notre indési-
rable digression, le « facilita-
teur de discussion » nous a
indiqué qu'il restait cinq mi-
nutes pour répondre au second
questionnaire sur « les nou-
velles filiéres énergétiques a dé-
velopper » (une seule réponse
possible) ou sur « quel secteur
économique est a privilégier
griace a la Loire » (deux ré-
ponses maximum). Autant dire
que notre enthousiasme collec-
tif a fait long feu...
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La derniere étape
de cette magistrale
méthode pour

« reconquérir

les citoyens qui
doutent des pratiques
politiques »4est l'utilisation
de la technique du sondage is-
sue des questionnaires pour pro-
duire cette fameuse « parole
citoyenne » sous la coupe perma-
nente des communicants reca-
dreurs.

Evidemment, lorientation des
questions formulées dans cette
langue technocratique porte et
impose la vision du monde et les
intéréts des domi-
nants : croissance éco-
nomique comme seule
visée politique, mati-
née d'une petite dose

de greenwashing
branché pour faire
taire les grincheux.

Une vision du monde
inquiete de « concilier
une centralité métro-
politaine réaffirmée autour de la
Loire » pour qu'elle devienne
« une terre d’innovation écolo-
gique et de développement écono-
mique » (1 réponse possible). Ou
encore une vision empreinte du
souci de « la production d'un
nouveau paysage novateur des
bords de Loire du 21eme siecle et
des usages innovants » (2 ré-
ponses possibles). Méme les plus
enthousiastes de mes différents
camarades de table se sont aga-
cés de ce carcan idéologique,
comme ce futur architecte beso-
gneux s’exclamant « mais y'a
vraiment pas de nuances, ca
m'agace cette manieére de poser
les questions... » Désabusée par
de telles contraintes, 1'échange
de la tablée a préféré se terminer
en écoutant poliment la plus
Agée évoquant sa préférence
pour le projet de la reconstruc-

tion d'un antique pont suspendu
lui « rappelant sa jeunesse ».
Méme le rapport final de la com-
mission du débat, pourtant peu
suspecte d'étre en opposition
avec la démarche, s'est irrité
d'un tel cadrage avec un euphé-
misme trés poli : « la séance de
travail sur la préparation des
questionnaires a été a notre sens
insuffisante pour s’'assurer de la
pertinence des questions », souli-
gnant également la mainmise de
la boite de communication Mis-
sions Publiques sur tout le dé-
roulement et les interventions

du débat5.

IMPASSE

des citoyens

Cette journée bien orchestrée
conduit donc a des conclusions
dictées sur le fameux pont, sous
couvert de forum large, ouvert,
censé écouter les avis spontanés
et imprévus. Qu'importe,
puisque tous ceux et toutes
celles qui ont participé ont bien
compris en fin de journée que
I'essentiel se décide ailleurs. Le
mois précédent, les instances
technocratiques de la métropole
nantaise avaient publié six pro-
jets de franchissements de la
Loire dans une double page, la
plupart assez farfelus quand aux
enjeux avancés, sauf un. Mi-
racle ! C'est celui qui a les fa-
veurs des décideurs. Une
maniére de conclure le débat
avant son commencement et
d'indiquer la valeur réellement
accordée a la participation ci-
toyenne.

Deux consolations quand méme !
La premiere est 1'échec patent de
« la promotion de la capacité ci-
toyenne » : bien que la maire,
dans un déni de réalité, continue
a revendiquer la grandiose par-
ticipation de 500 personnes a
cette journéef, seules 261 per-
sonnes sur les 5000 contactées
ont péniblement répondu pré-
sentes pour participer a ce grand
cirque. Un manque d'intérét de
la population nantaise pour cette
initiative souligné par la presse
locale”. La seconde : le repas dé-
licieux et gourmand du midi.
Comme quoi, a Nantes, quoi-
qu'on en dise, on sait mieux re-
nouveler le vieil adage « du pain
et des jeux » que la débat démo-
cratique... m

Max Bossis

(1) Nantes Passion Mai 2015, p. 14 et 15.
(2) « Impasse des Citoyens. Piege a
consultatifs », La lettre a Lulu, n°47,
Décembre 2004

(3) Cette Journée Citoyenne du 30 mai
dernier achevait huit mois de matraquages
publicitaires sous tous les supports
possibles et imaginables pour

« reconnecter la ville a son fleuve » et
développer « la promotion de la capacité
citoyenne ». Un grand raout qui aura
quand méme cofité la bagatelle plus d'un
demi-million d'euros.

(4) «Nantes, La Loire et Nous, Rapport
final par la Commission du débat », p. 17.
(5) Ibid.

(6) « Nantes réinvente la démocratie
participative », Public Sénat, 5 juin 2015.
(7) : 20Minutes Edition de Nantes du ler
juin 2015.

Cet article est une version modifié
d’un article paru initialement dans
le numéro 137 de la revue de critiques
sociales CQFD de novembre 2015
sous le titre « Concertation a la
nantaise ».
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